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RGiP.6220.7.2017.AJ.23

DECYZJA

o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie: art. 71 ust. 2 pkt. 2, art. 75 ust. 1 pkt. 4, art. 82 i art. 85 ust. 2
pkt. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r r. o udostepnieniu informacji o §rodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2018 r., poz. 2081 ze zm.); § 2 ust 1 pkt 51
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie okreslenia
rodzajow przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (Dz. U. z
2016r., poz. 71 jt.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2018r., poz. 2096 ze zm.), po rozpatrzeniu
wniosku Gospodarstwa Rolnego Zdzistaw Dobruchowski, Kamieniec 43, 87-875
Topolka w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach na
realizacj¢ przedsigwzigcia polegajacego na budowie budynku inwentarskiego do
chowu trzody chlewnej (tuczarni) o obsadzie 1900 sztuk (266 DJP) na dzialce nr
ewid. 137 obr¢b Nr 0020-Sierakowy, gmina Topdlka, polozonej w we wsi
Emilianowo gm. Topélka, oraz po przeprowadzeniu ponownej oceny oddziatywania
na §rodowisko:

Wajt Gminy Topolka ustala

Srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewzigcia polegajacego na:
sbudowie budynku inwentarskiego do chowu trzody chlewnej
(tuczarni) o obsadzie 1900 sztuk (266 DJP) na dziatce nr ewid. 137
obreb Nr 0020-Sierakowy, gmina Topélka, potozonej w we wsi
Emilianowo gm. Topélka” w wariancie alternatywnym polegajacym na
przesunieciu lokalizacji planowanego budynku inwentarskiego do chowu
trzody chlewnej w strong pdtnocno — wschodnia, tj. w strone dziatek nr

ew. 1331 138 obreb 0020 Sierakowy.

I. Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia nalezy

podja¢ nastgpujgce dzialania:

1. Na terenie gospodarstwa prowadzi¢ chow trzody chlewnej w nieprzeczalnej
ilo$ci 1900 sztuk (tj. 266 DJP).

2. Zajecie terenu wraz z pracami ziemnych rozpoczaé poza okresem legowym

ptakéw, przypadajacym od 1 marca do 31 sierpnia lub w dowolnym terminie



po potwierdzeniu maksymalnie na 2 dni przed rozpoczgciem robot lub zajg-
ciem terenu, braku aktywnych legdw w zasiggu przewidywanego zajecia,

W trakcie robot ziemnych oraz kazdorazowo przed rozpoczeciem prac zwigza-
nych z zasypywaniem wykopoéw dokona¢ ogledzin pod katem obecnosci zwie-
rzat, a wszelkie uwiezione zwierzeta (w tym ptazy i gady) odlowié i przeniesc¢
poza teren prowadzonych robot, w miejsce umozliwiajace kontynuacje we-
drowki.

Zaplanowac i wykonaé pas calorocznej zieleni izolacyjnej wokot planowane;j
zabudowy, o calkowitej dtugosci nie mniejszej niz 400 m i szerokosci mini-
mum 2 m, preferujac do nasadzen gatunki rodzime drzew i krzewdw. Wykorzy-
sta¢ sadzonki drzew o dobrze rozwinigtym systemie korzeniowym i wysokosci
min, 200 cm oraz krzewoéw o dobrze rozwinigtym systemie korzeniowym i po-
prawnie rozkrzewionej czesci nadziemne;j.

Na etapie prac realizacyjnych, w celu minimalizacji i ograniczenia oddziaty-
wan zwigzanych z emisja hatasu, wibracji 1 zanieczyszczen do powietrza,
ucigzliwe prace budowlane (przede wszystkim prace hatasliwe oraz zwiazane z
wykorzystywaniem cigzkiego sprzetu/transportu), prowadzi¢ wylacznie w po-
rze dziennej, tj. w godz. 6:00 — 22:00.

Niezanieczyszczone masy ziemne powstale na etapie realizacji inwestycji,
uwzgledniajac standardy jako$ci gleby i ziemi okre§lone przepisami odrebny-
mi, wykorzysta¢ do wypelniania powierzchni przeksztatlconych oraz ksztalto-
wania obszaru na terenie budowy. Pozostale masy ziemne przekazywaé do
przetwarzania zgodnie z obowiazujacymi przepisami poza teren inwestycji.

Na etapie realizacji i eksploatacji zamierzenia wyznaczy¢ miejsca do magazy-
nowania wytworzonych odpadéw.

Odpady magazynowac selektywnie w sposob uwzgledniajacy ich wlasciwosci
fizyko-chemiczne (pojemniki, kontenery, beczki, silosy kosze, worki, big-bagi,
opakowania pryzmy itp.), w wyznaczonych miejscach, zapewniajac ich regu-
larny odbidr przez uprawnione podmioty.

Do czasu przekazania uprawnionym odbiorcom, zwierzeta padte i ubite z ko-
niecznosci przechowywaé w wydzielonym pomieszczeniu magazynowym,
chlewni lub chlodni kontenerowej na zewnatrz, oznaczonych i zabezpieczo-

nych przed dostgpem zwierzat i 0sdb postronnych.
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II.

Wytworzone odchody zwierzgce stosowaé jako nawdz, zgodnie z przepisami
szczegblowymi.

Utrzymywaé wysoki stopien higieny pomieszczen inwentarskich, w tym w
przerwach technologicznych realizowa¢ czyszczenie, mycie i dezynfekcje
obiektow Srodkami biodegradowalnymi.

Prowadzi¢ fazowe zywienie zwierzat. W zywieniu stosowaé niskobiatkowe,
wysokoprzyswajalne, zbilansowane pasze z uzyciem nieorganicznych fosfora-
noéw, fitazy, aminokwaséw syntetycznych (lizyna, metionina, treonina, trypto-
fan) i enzymow. Paszg dostosowaé do wieku oraz stanu fizjologicznego $win.
Pneumatyczny proces roztadunku paszy do siloséw realizowaé przy zastosowa-
niu workéw filtracyjnych na odpowietrznikach silosow.

Zbiornik na gnojowicg oproznia¢ hermetycznie za posrednictwem tzw. szybko-
ztaczy.

Nawozy naturalne przewozi¢ wytacznie przystosowanymi do tego celu $rodka-
mi transportu, aby w jak najwigkszym stopniu ograniczy¢ uciazliwo$é zapacho-
wa.

Aplikowaé dodatki do gnojowicy gwarantujace skuteczno$é redukcji emisji
amoniaku na poziomie nie mniejszym niz 40%. Dobé6r wielko$ci i czestotliwo-
sci dawek realizowa¢ zgodnie z zaleceniami producenta preparatu, w sposéb
zapewniajacy ww. skuteczno$¢ redukcji emisji amoniaku.

Transport gnojowicy do miejsc przeznaczenia prowadzié¢ w sposéb zabezpie-
czajacy przed niezorganizowana emisjg odoréw, za pomocg specjalistycznych
pojazdow.

Do nawozenia gnojowica stosowa¢ aplikatory doglebowe do gnojowicy.

W dokumentacji niezb¢dnej do wydania decyzji o pozwoleniu na budowe

nalezy uwzglednié¢ nast¢pujace wymagania dotyczace ochrony $rodowiska:

Budynek inwentarski zlokalizowaé na szczelnym, izolowanym betonowym
fundamencie.

Powstalg gnojowice przechowywaé w szczelnych kanatach gnojowicowych
zlokalizowanych pod budynkami, o zaktadanej pojemnosci 3200 m®,

Scieki powstajace z higienizacji budynku skierowaé do kanatéw gnojowico-

wych.



4. Powstale Scieki socjalno — bytowe skierowaé do przydomowej oczyszczalni
$ciekow.

5. Wody opadowe i roztopowe z dachu budynku inwentarskiego odprowadzaé po-
wierzchniowo do gruntu.

6. Budynek tuczarni bezsciétkowej wyposazyé w system wentylacji mechanicz-
nej, skladajacej si¢ z maksymalnie 22 wentylatorow wyciagowych komino-
wych, o wydajnosci katalogowej na poziomie min. 12500 m*/h dla pojedyncze-
go wentylatora. Zanieczyszczone powietrze odprowadza¢ na zewnatrz budynku
inwentarskiego (poprzez ww. wentylatory) emitorami z otwartym wylotem ga-
z6w o maksymalnej $rednicy wewngetrznej na wylocie wynoszacej 0,63 m oraz
minimalnej wysokoSci geometrycznej wynoszacej 5,5 m. Maksymalna moc
akustyczna pojedynczego wentylatora wynosi¢ bedzie 72 dB (A), natomiast
maksymalna moc akustyczna wylotu pojedynczej wyrzutni kominowej wyno-
si¢ bedzie 67 dB (A).

7. Budynek tuczarni bezscidtkowej wykonaé¢ o zewnetrznych przegrodach bu-
dowlanych charakteryzujacych si¢ izolacyjno$cia akustyczng whasciwa na po-
ziomie minimum: 47 dB (A) dla $cian i 27 dB (A) dla dachu.

8. Na wypadek losowych przerw w dostarczaniu energii elektrycznej zabezpie-

czy¢ alternatywne zrodto pradu do zasilania wentylatorow.

III. Przed rozpocz¢ciem realizacji przedsigwzi¢cia nie nalezy przeprowadzac:
oceny ddziatlywania na srodowisko oraz postgpowania w sprawie transgranicznego
oddzialywania na srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji

o pozwoleniu na budowe.

UZASADNIENIE

Gospodarstwo Rolne Zdzistaw Dobruchowski, Kamieniec 43, 87-875 Topdlka
w dniu 24 sierpnia 2017r. ztozyto do Wdjta Gminy Topdlka wniosek o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje przedsigwzigcia polegajagcego na
budowie budynku inwentarskiego do chowu trzody chlewnej (tuczarni) o
obsadzie 1900 sztuk (266 DJP) na dzialce nr ewid. 137 obre¢b Nr 0020-Sierakowy,
gmina Topdlka, polozonej w we wsi Emilianowo gm. Topdlka. Z uwagi na to, ze
inwestycja kwalifikuje sie¢ do przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé
na $rodowisko, zgodnie § 2 ust. 1 pkt 51 ww. Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9
listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
srodowisko cyt.: ,,chow lub hodowla zwierzat w liczbie nie mniejszej niz 210 duzych



jednostek przeliczeniowych inwentarza (DJP - przy czym za liczbe DJP przyjmuje sie
maksymalng mozliwa obsade inwentarza), Inwestor wraz z wnioskiem przedlozyt 3
egzemplarze raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko, opracowanego
przez EKOART — Ochrona Srodowiska — Przedsiebiorstwo Wielobranzowe, Artur
Swieczkowski z siedziba w Bydgoszezy, ul. Smoleaska 17B.

Dla dziatki nr 137 obreb 0020-Sierakowy Gm. Topdlka nie ma sporzadzonego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, a w Studium Uwarunkowan i
Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego gm. Topodlka przyjetym Uchwalg Nr
IX/73/12 Rady Gminy Topolka z dnia 29 marca 2012r., dziatka nr 137 obreb 0020-
Sierakowy w miejscowosci Emilianowo gmina Top6lka stanowi tereny mieszkaniowo-
ustugowe i tereny rolne.

Za strony postgpowania w liczbie 29 — zgodnie z wykazem sporzadzonym w
dniu 19.09.2017r. — uznano wiascicieli nieruchomosci usytuowanych w odlegtosci do
300 m od granic dziatki nr 137 w obrgbie Sierakowy, usytuowanych w terenie, dla
ktorego wezesniej (na wniosek Inwestora) wydano oceng klasyfikacji akustycznej.

Po przeprowadzonym postepowaniu administracyjnym z ocena oddziatywania
planowanego przedsigwziecia na srodowisko, Wojt Gminy Topdlka, majac na uwadze
liczne protesty okolicznych mieszkaficow — indywidualne i zbiorowe — a przede
wszystkim kierujac si¢ zasada przezornosci, decyzja z dnia 6 sierpnia 2018r. Nr
RGiP.6220.7.2017.AJ.12 odmowil ustalenia srodowiskowych uwarunkowar na
realizacje przedsigwziecia polegajqcego na budowie budynku inwentarskiego do
chowu trzody chlewnej (tuczarni) o obsadzie 1900 sztuk (266 DJP) na dzialce nr
ewid. 137 obreb Nr 0020-Sierakowy, gmina Topdlka, potoionej w we wsi
Emilianowo gm. Topolka.

Decyzj¢ swa Organ prowadzacy postepowanie w gtdwnej mierze uzasadniat
zagrozeniem nieosiaggniecia celéw $rodowiskowych jednolitych cze$ci wod
powierzchniowych i podziemnych, o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art 59 i art. 61
ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne ( Dz. U. Z 2017r., poz.1566 ze zm.), co
zgodnie z 81 ust. 3 ustawy z dnia 3 paZzdziernika 2008r r. o udostepnieniu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2017 r., poz. 1405 ze zm.) bylo
podstawa do wydania decyzji odmownej. Wojt Gminy Topolka w swym uzasadnieniu
wskazat takze na niezgodnos¢ proponowanych w raporcie rozwigzan zwiazanych z
zagospodarowaniem gnojowicy z przepisami ustawy z dnia 10 lipca 2007r. o
nawozach 1 nawozeniu (Dz. U. Z 2017r. poz. 668 ze zm.), oraz zakwestionowat
wariant alternatywny przedsigwzigcia w zakresie jego lokalizacji. W ocenie tutejszego
Organu — w przeciwiefistwie do stanowiska Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy, ktory uzgodnit warunki realizacji przedsiewziecia w nowej
lokalizacji (przesunigcie budynku w kierunku poéinocno-wschodnim na dziatce nr 137
obreb Sierakowy) — ten wariant alternatywny w zakresie lokalizacji inwestycji zostat
uznany jako wariant pozorny, niewiele rozniacy si¢ od wariantu pierwotnie
zaproponowanego przez Inwestora.

Inwestor — Gospodarstwo Rolne, Zdzistaw Dobruchowski — od decyzji Wéjta
Gminy Topdlka z dnia 6 sierpnia 2018r. Nr RGiP.6220.7.2017.AJ.12 o odmowie
ustalenia Srodowiskowych uwarunkowan na realizacj¢ planowanego przedsiewziecia
wniost odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego we Wioctawku, w
ktorym, w uzasadnieniu swej decyzji zakwestionowat argumenty wskazane przez
Organ prowadzacy postepowanie .

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze we Whoclawku decyzja z dnia 28
wrzesnia 2018r. Znak: K0411.1164.2018 uchylilo decyzje Wojta Gminy Topdlka z



dnia 6 sierpnia 2018r. Nr RGiP.6220.7.2017.AJ.12 o odmowie ustalenia
srodowiskowych uwarunkowan na realizacj¢ przedsigwzigecia polegajacego na
budowie budynku inwentarskiego do chowu trzody chlewnej (tuczarni) o obsadzie
1900 sztuk (266 DJP) na dzialce nr ewid. 137 obreb Nr 0020-Sierakowy, gmina
Topdlka, potozonej w we wsi Emilianowo gm. Topdlka i przekazalo sprawe do
ponownego rozpatrzenia Organowi pierwszej instancji.

W  obszernym uzasadnieniu swej decyzji, Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze we Wloclawku zakwestionowato miedzy innymi, ze Organ I instancji
wskazujac — jako podstawe wydania decyzji odmownej — zagrozenie nieosiggnigcia
celéw srodowiskowych jednolitych czesci wod powierzchniowych i podziemnych, o
ktorych mowa w art. 56, art. 57, art 59 1 art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo
wodne ( Dz. U. Z 2017r., poz.1566 ze zm.), co zgodnie z 81 ust. 3 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnieniu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz. U. 22018 r., poz. 2081 ze zm.) moze by¢ przyczyna wydania decyzzji odmownej,
nie powotatl si¢ na zaden dowod zgromadzony w sprawie, z ktorego taka konstatacja
mogtaby wynikaé. Przeciwnie, Organ odwotawczy stwierdzil, ze zaproponowane w
raporcie rozwigzania nie stwarzajg zagrozenia dla Srodowiska wodno-gruntowego.
SKO w uzasadnieniu swej decyzji nie odniosto si¢ do stwierdzenia Organi I Instancji,
7e zaproponowany przez RDOS w Bydgoszczy i zaakceptowany przez Inwestora
wariant alternatywny w zakresie lokalizacji (przesunigcie planowanej chlewni w
kierunku potnocno-wschodnim na dzialce nr 137 w Sierakowach), jest wariantem
pozornym. Stwierdzito jednak, ze pomimo przedstawienia wynikéw rozprzestrzeniania
si¢ zanieczyszczen w powietrzu dla wariantu alternatywnego (pyt PM10, amoniak,
siarkowoddr) oraz wynikéw analizy akustycznej dla tego wariantu, nie przedstawiono
pozostatych danych obrazujacych jego wplyw na elementy $rodowiska okreslonych w
art. 66 ust. 1 pkt 6, a takze nie porownano wariantow, ktdre ostatecznie proponuje
inwestor ( art.66 ust. 1 pkt 6a uouio$). W zwigzku z tymi brakami — Organ
odwolawczy w uzasadnieniu swej decyzji uzyt sformutowania — nie mozna
jednoznacznie stwierdzi¢, czy proponowany wariant alternatywny jest rzeczywiscie
wariantem korzystniejszym dla $srodowiska niz wariant pierwotnie proponowany przez
Inwestora (na co wskazuje uzgodnienie RDOS) i czy wariant ten jest wariantem
racjonalnym w rozumieniu ustawy $rodowiskowej. W dalszej czesci swego
uzasadnienia SKO stwierdzilo, ze Studium Uwarunkowan 1 Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego gm. Topélka przyjete Uchwalg Nr X/73/12 Rady
Gminy Topdlka z dnia 29 marca 2012r., nie jest aktem prawa miejscowego i nie moze
stanowi¢ przeszkody do wydania decyzji srodowiskowej. Organ Odwotawczy podzielit
stanowisko Skarzacego i wskazal na niezrozumiate argumenty odnos$nie kumulowania
si¢ oddziatywan odorowych zwiazanych z transportem i stosowaniem gnojowicy z
planowanego przedsigwzigcia oraz oddalonego od niego o 3.5 km gospodarstwa
Inwestora. Ponadto SKO stwierdzito, z2 RDOS w swoim uzgodnieniu nie okreslit,
jako warunku realizacji przedsiewzigcia, obowiazku zagospodarowania co najmniej
70% gnojowicy na uzytkach rolnych, ktérych Inwestor jest posiadaczem i na ktérych
prowadzi uprawg roslin.

Po wygasdnigciu terminu, w ktérym strony niezadowolone z tre$ci decyzji
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego we Wloctawku mogly wnies¢ sprzeciw do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Bydgoszczy oraz po dacie zwrotu akt
sprawy z Samorzadowego Kolegium Odwotawczego we Wioctawku (16.11.2018r.),
Wéjt Gminy Topdlka, dzialajac na podstawie art 50 § 1 KPA, pismem z dnia



19.11.2018r., znak: RGiP.6220.7.2017.AJ.16 wezwat Inwestora o uzupehienie
informacji zawartych w raporcie o odpowiednio przeprowadzone wariantowanie
inwestycji, a mianowicie o przedstawienie ,,racjonalnego wariantu alternatywnego” i
wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska, zgodnie z art. 66 ust 1 pkt 5 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. z 2017 r., poz. 1405 j.t.), zgodnie z sugestiami Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego we Wtoctawku, zawartymi w decyzji z dnia 28 wrzesénia
2018r., Znak KO.411.1164.2018.

Zadane wyjasnienia i uzupehienia informacji zawartych w raporcie Inwestor
dorgczyt tutejszemu Organowi w dniu 31.12.2018r. W dniu 02.01.2019r., Wéjt Gminy
Topdlka pismem znak: RGiP6220.7.2017.AJ.17 powiadomil strony o wszczeciu
ponownego postgpowani w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacje przedsigwzigcia polegajacego na budowie budynku
inwentarskiego do chowu trzody chlewnej (tuczarni) o obsadzie 1900 sztuk (266 DJP)
na dziatce nr ewid. 137 obreb Nr 0020-Sierakowy, gmina Topélka, potozonej w we
wsi Emilianowo gm. Topdlka. W tym samym dniu, dzialajac na postawie art. 77 ust. 1
ustawy Srodowiskowej Wojt Gminy Topodlka wystapit do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy o uzgodnienie warunkéw realizacji
przedsigwzigcia i do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Radziejowie o wydanie opinii dotyczacej warunkow realizacji tegoz przedsiewziecia.
Natomiast w dniu 23 stycznia 2019r. Wéjt, dziatajac na podstawie art. 33 ust. 1, art. 34
i art. 79 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnieniu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2017 r., poz. 1405 z p6zn. zmianami)
powiadomit strony o wytozeniu raportu do publicznego wgladu na okres 30 dni (wraz
z wyjasnieniami i uzupetnieniami, w tym z uzupelnieniami z dn. 29.12,2018r — data
wplywu 31.12.2018r.) o oddzialywaniu na $rodowisko przedsigwziecia polegajacego
na budowie budynku inwentarskiego do chowu trzody chlewnej (tuczarni) o obsadzie
1900 sztuk (266 DJP) na dziatce nr ewid. 137 obreb 0020-Sierakowy, gmina Topélka,
potozonej w we wsi Emilianowo gm. Topolka, z informacja o mozliwosci, terminie i
sposobach sktadania uwag i wnioskow

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy — postanowieniem z
dnia 6 lutego 2019r. Znak WO0.4221.2.2019.MD1 (data wptywu 07.02.2019r.)
uzgodnit warunki realizacji tegoz przedsiewzigcia. Natomiast Pafistwowy Powiatowy
Inspektor Saniterny w Radziejowie, pismem z dnia 04.02.2019r/ Znak: N.NZ-40-5-1-
1/2019 L.dz. 617/19 wezwat Inwestora do uzupekiania przedtozonej dokumentacji o
okreslenie, jaka bedzie odlegtos¢ planowanego budynku inwentarskiego od najblizszej
zabudowy mieszkalnej w proponowanym przez Inwestora wariancie alternatywnym.
Po uzyskaniu od Inwestora uzupelnien i wyjasnien w powyzszej sprawie z dnia
13.02.2019r. (data wptywu do tut. Organu 22.02.2019r.), Pafistwowy Powiatowy
Inspektor Saniterny w Radziejowie, pismem z dnia 25.02.2019r. Znak: N.NZ-40-5-1-
2/2019 L.dz. 1034/19 (data wptywu 27.02.2019r.) zaopiniowal warunki realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia.

W okresie wylozenia raportu z uzupeinieniami do wgladu publicznego (w
ponownym postgpowaniu), do Organu prowadzacego postepowanie od jednej ze stron
postepowania wplynat sprzeciw — podpisany “Mieszkancy wsi Emiljanowo” z apelem
do Wojta, by nie wydawatl pozytywnej decyzji, poniewaz mieszkancy obawiaja sie o
zagrozenia dla $rodowiska, komfortu Zycia, zagrozenia dla ich zdrowia a nawet zycia
jakie niesie za soba budowa i eksploatacja tak duzej chlewni. Protestujacy wskazuja na



zagrozenia wynikajace z budowy i eksploatacji planowanej tuczarni ze szczegdlnym
naciskiem na mozliwos¢ skazenia gnojowica wod gruntowych i degradacji ekosystemu
rzeki Note¢, w ktérym zyje wiele gatunkéw ssakow ryb i ptakow. Obawiaja sie
réwniez spadku cen nieruchomos$ci oraz zablokowania rozwoju agroturystyki i
rolnictwa ekologicznego. Sprzeciwy o podobnej tresci przestane zostaty réwniez do
Kujawsko-Pomorskiego Wojewoddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w
Bydgoszczy oraz do Wojewody Kujawsko-Pomorskiego. Na podstawie art. 65 KPA —
zgodnie z wiasciwoscia miejscowa — Organy te przestaly ww. protesty Organowi
prowadzacemu postgpowanie — Wojtowi Gminy Topolka, proszac jednoczes$nie o
wnikliwe przeanalizowanie zgloszonych argumentéw i podjecie dziatan zgodnie z
posiadanymi kompetencjami. Trzeba zaznaczyé, ze podobne sprzeciwy, kierowane
rowniez do ww. Organéw formuowane byly przez cztonkéw Komitetu Protestacyjnego
w poprzednim postgpowaniu zakonczonym wydaniem decyzji o odmowie ustalenia
srodowiskowych uwarunkowan dla tegoz zamierzenia inwestycyjnego. Odnoszac sie
do tresci sprzeciwow nalezy stwierdzi¢, ze ze: podstawowym (kluczowym) dowodem
w  postegpowaniu administracyjnym w sprawie ustalenia $rodowiskowych
uwarunkowan dla danego przedsiewzigcia jest raport o oddzialywaniu tegoz
przedsigwzigcia na Ssrodowisko. Organy administracji — wspdlnie z organami
wspoltdziatajacymi tj. panstwowym powiatowym inspektorem sanitarnym (PPIS) i
regionalnym dyrektorem ochrony $rodowiska (RDOS) maja obowiazek dokonania na
podstawie art. 80 kpa oceny wartosci dowodowej raportu. Raport jest dokumentem
prywatnym, opracowanym na zlecenie podmiotu zainteresowanego realizacja
okredlonej inwestycji, za§ inne podmioty uczestniczace Ww postepowaniu
administracyjnym jako strony lub na prawach strony maja mozliwos$¢, wynikajaca z
przepisow o postgpowaniu dowodowym w administracji, zglaszania wnioskdw
dowodowych zmierzajacych do podwazenia tego dowodu, np. w postaci opinii
sporzadzonej przez inng osobg¢ posiadajaca odpowiednig wiedze. Kazdorazowe
zastrzezenia strony skarzacej wobec ustalen raportu nie moga by¢ gotostowne,
natomiast powinny by¢ w zakresie wiadomo$ci wymagajacych wiedzy specjalistycznej
poparte np. ekspertyza, ktéra w sposéb udokumentowany wskaze wady danego
raportu. Podwazanie treSci raportu nie moze opiera¢ si¢ na zarzutach ogdlnych czy
przypuszczeniach — ze inwestycja spowoduje ucigzliwosci odorowe, wplynie na:
pogorszenie warunkéw zycia; zagrozenia mikrobiologicznego i ekologicznego z
powodu duzej koncentracji odchoddéw zwierzgcych; zanieczyszczenia wod i powietrza
oraz zachorowalno$ci na rdzne choroby; spadku wartosci nieruchomosci,
zablokowania rozwoju turystyki i rolnictwa ekologicznego — nie opartych na
odpowiednich ocenach (badaniach). Wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Lodzi z dnia 25 lipca 2017r. sygn. akt II SA/Ld 412/17 i wiele innych wyrokow
wojewodzkich sadéw administracyjnych i Naczelnego Sadu Administracyjnego w
podobnych sprawach potwierdzaja, ze wnioski z raportu o oddziatywaniu inwestycji
na Srodowisko sporzadzonego przez osoby legitymujace si¢ odpowiednia wiedza nie
moga by¢ zwalczane jedynie za pomoca samej negacji, niepopartej zadnymi
konkretnymi argumentami, dlatego tez zastrzezenia sktadane do raportu nie mogg by¢
golostowne, tylko powinny by¢ poparte np. kontrraportem lub ekspertyza, ktéra w
sposob udokumentowany wskaze na wady raportu. Takowy kontrraport czy ekspertyza
stanowi dowdd w prowadzonym postepowaniu administracyjnym.

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie nowego obiektu inwentarskiego
do chowu trzody chlewnej w ilosci 1900 sztuk (tj. 266 DJP) na dzialce nr ew. 137
obreb 0020 Sierakowy.



Zakres rzeczowy przedsigwzigcia obejmuje w szczegdlnoscei:

— budowg budynku inwentarskiego do chowu trzody chlewnej z mieszalnig pasz
o zakfadanej powierzchni zabudowy 2520 m? (w tym powierzchni hodowlane;j
wynoszacej 1900 m?),

— posadowienie podrusztowego zbiornika gnojowicy o przewidywanej
pojemnosei 3200 m?,

— montaz 2 siloséw zbozowych o tonazu ok. 17 Mg kazdy oraz 3 siloséw
paszowych o tonazu ok. 30 Mg kazdy,

— budowe infrastruktury technicznej (wodociag, kanalizacja, sie¢ energetyczna),
1 drogowej (place, drogi, parkingi),

— urzadzenie zieleni.

Zgodnie z zalozeniem Inwestora chow trzody chlewnej bedzie odbywal sie
na podiogach rusztowych. Zwierzeta planuje si¢ utrzymywaé w kojcach. Obiekt
inwentarski wyposazony zostanie w odpowiednie urzadzenia technologiczne w tym
m.in.: okna nawiewne, kominy wentylacyjne, wygrodzenia wewnetrzne (kojce),
karmidta i poidta.

Do tuczarni trafig warchlaki o wadze ok. 22-25 kg masy ciata, natomiast
sprzedawane tuczniki uzyskaja wage ok. 110 kg. Zaklada sie, ze cykl tuczenia trwaé
bedzie 110 dni, w tym:

e 10 dni/cykl - warchlaki od 25 do 30 kg masy ciala,

e 100 dni/cykl - tuczniki od 30 do 110 kg masy ciata.

W ciagu roku przewiduje si¢ do 3 cykli, stad maksymalna zdolno$é
produkcyjna wyniesie 5700 szt. tucznikdw rocznie.

Z przedstawionej dokumentacji wynika, Ze gospodarstwo bedzie spelniato
wymogi rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w
sprawie wymagan i sposobu postgpowania przy utrzymywaniu gatunkéw zZwierzat
gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaly okreslone w przepisach Unii
Europejskiej (Dz. U. z 2010 r. Nr 56, poz. 344 ze zm.).

Chlewnia wyposazona zostanie w odpowiednie urzadzenia technologiczne:
wentylacj¢, oswietlenie, wygrodzenia wewnetrzne (kojce), linie karmienia i pojenia.

Teren przedsigwzigcia nie jest objety obowiazujacym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego. Brak uregulowan w zakresie miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego skutkuje chaotycznym lokalizowaniem obiektow
inwentarskich, w tym wielkotowarowych ferm zwierzecych, w bezposrednim
sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej, co nieodtacznie zwiazane jest z wystapieniem
probleméw zar6wno ekonomicznych, jak i spotecznych i srodowiskowych.

Analizowany teren obecnie jest niezabudowany - stanowi uzytki rolne
przeznaczone pod uprawg zb6z (grunty orne RVI). Obszar analizowanej dziatki jest
plaski i nie wymaga prac niwelacyjnych. Nieruchomo$¢ pozbawiona jest drzew lub
krzewdw.

* Bezposrednie sasiedztwo lokalizacji przedsiewziecia stanowi:

* od strony péinocnej: droga publiczna, dalej grunty rolne, tereny zalesione,

* od strony wschodniej: grunty rolne, dalej tereny podmokte zadrzewione,

* od strony potudniowej: grunty rolne, dalej luzna zabudowa zagrodowa,

* od strony zachodniej: grunty rolne, dalej droga publiczna, zabudowa
przemystowa (zaktad stolarski) oraz tereny zabudowy zagrodowej i
mieszkaniowej jednorodzinne;j.

Podkreslenia wymaga fakt, ze w pierwotnie prowadzonym postepowaniu
w przedmiocie uzgodnienia warunkéw realizacji przedsiewzigeia, z uwagi na protesty
lokalnej spotecznosei, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, w pi-



$mie z dnia 23 pazdziernika 2017 r., znak: W00.4242.108.2017.MD1, wezwat Inwe-
stora do przedstawienia wariantu alternatywnego przedsigwziecia, w tym rozwazenia
mozliwosci przesunigcia planowanego budynku w strong poétnocno-wschodnia w kie-
runku dziatki nr ew. 133 oraz 138 obreb Sierakowy, w celu oddalenia od najblizszej
zabudowy mieszkaniowej. W odpowiedzi na powyzsza kwesti¢, Inwestor pismem z
dnia 8 listopada 2017 r. (wplyw: 14 listopada 2017 r.), poinformowat o mozliwo$ci za-
stosowania wariantu alternatywnego polegajacego na zmianie usytuowania obiektu in-
wentarskiego wzgledem przedmiotowej dzialki, tj. przesunigciu chlewni w kierunku
dzialki nr ew. 133 oraz 138. Ponadto, w pismie z dnia 10 kwietnia 2018 r. (wptyw: 20
kwietnia 2018 r.) Wnioskodawca jednoznacznie wyrazit zgode na realizacje zamierze-
nia w ww. wariancie alternatywnym.

Najblizsza pojedyncza zabudowa mieszkaniowa znajduje si¢ w odlegtosei ok.
112 m w kierunku potudniowym, ok. 170 m w kierunku potudniowo — zachodnim, ok.
145 m w kierunku zachodnim oraz ok. 230 m w kierunku pdtnocno — zachodnim
wzgledem posadowienia chlewni w wariancie alternatywnym.

Zakres prac zwiazanych z realizacja przedsigwzigcia obejmie m.in.: roboty
budowalne (w tym prace: ziemne, fundamentowe, zelbetowe, murarskie, montazowe
konstrukcji stalowej i drewnianej dachu, ciesielskie, pokrywcze dachu, tynkarskie,
malarskie antykorozyjne, izolacyjne elementdw podziemnych i naziemnych, montaz i
demontaz rusztowan, stemplowan 1 zabezpieczenn ochronnych), roboty drogowe oraz
prace montazowe i instalacyjne z wyposazeniem technologicznym chlewni.

Na etapie realizacji gtéwnym zréddlem emisji substancji do powietrza beda
zanieczyszczenia zwigzane z pracg sprzetu budowlano - montazowego i $rodkow
transportu o napedzie spalinowym, a takze zanieczyszczenia zwigzane z
wykonywanymi pracami instalacyjnymi. Ocenia si¢, iz emisja zanieczyszczen nie
bedzie miala istotnego wptywu na stan czystosci powietrza atmosferycznego.

Zrédtem emisji hatasu do $rodowiska bedzie ruch s$rodkéw transportu
dowozacych surowce, a takze maszyn i urzadzen zwigzanych z realizacja inwestycji. Z
uwagi na prowadzenie prac budowalnych (przede wszystkim prac hatasliwych oraz
zwiazanych z wykorzystywaniem cigzkiego sprzetu/transportu) wylacznie w ciggu
dnia (6"-22%), nie przewiduje si¢ powstania negatywnego oddzialywania.

Pierwszy poziom wodonosny nie powinien stanowi¢ utrudnienia podczas
prowadzenia robot ziemnych i fundamentowych zwiazanych z realizacja planowanych
obiektow. Przy wykonywaniu wykopéw budowalnych o glebokosci 1,5 — 3 m p.p.t.
nie przewiduje si¢ koniecznos$ci stosowania pompowan depresjonujacych zwierciadlo
wod podziemnych. Potencjalne zagrozenie dla jakosci wod podziemnych moga
stanowi¢ awarie sprzetu, maszyn budowlanych i srodkéw transportu — wycieki paliwa,
oleju, ptynéw eksploatacyjnych. Jednakze przy wykonaniu wszystkich prac z nalezyta
ostroznoscia, dbaloscia o wiasciwa eksploatacje i konserwacje sprzetu, maszyn
budowlanych i1 $rodkéw transportu oraz szybkiej reakcji na ewentualne wycieki —
wyeliminowane zostanie ryzyko negatywnego oddziatywania na srodowisko wodne.
Sprzet wykorzystywany podczas prowadzenia budowy bedzie w pelni sprawny
technicznie, jego potencjalne drobne naprawy przeprowadzone zostang miejscach
wylacznie do tego przeznaczonych i przystosowanych, zapewniajacych zabezpieczenie
przed skazeniem gruntu.

Etap realizacji (budowy) planowanego przedsiewzigcia bedzie zrodtem odpa-
dow, ktére powstang w podczas przygotowania terenu, prac ziemnych, budowlanych
i montazowych. Bedg to gldwnie odpady gleby i ziemi, gruzu budowlanego, materia-
16w izolacyjnych, zlomu. Gospodarka odpadami bedzie obejmowaé: segregowanie,
gromadzenie w przeznaczonych do tego celu miejscach lub pojemnikach oraz sukce-
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sywne usuwanie z placu budowy zgodnie z obowiazujacymi przepisami w tym zakre-
sie. Niezanieczyszczone masy ziemne powstale na etapie realizacji inwestycji,
uwzgledniajae standardy jakosci gleby i ziemi okre$lone przepisami odrebnymi, wyko-
rzystane zostang do wypetniania powierzchni przeksztatconych oraz ksztalttowania ob-
szaru na terenie budowy. Pozostale masy ziemne przekazane zostang do przetwarzania,
zgodnie z obowiazujacymi przepisami, poza teren przedsiewziecia.

Wytwarzane w wyniku funkcjonowania ocenianego przedsiewziecia odpady,
beda magazynowane w wydzielonych miejscach w budynkach lub w obrebie utwar-
dzonych placow, wiat lub garazy, w pojemnikach, kontenerach, workach Iub na rega-
tach. Odpady niebezpieczne planuje si¢ gromadzi¢ w wydzielonych i odpowiednio
oznakowanych pomieszczeniach, w szczelnych, oznakowanych pojemnikach lub becz-
kach.

Zwierzgta padte i ubite z koniecznosci planuje si¢ przechowywaé w wydzielo-
nym pomieszczeniu magazynowym chlewni lub chtodni kontenerowej na zewnatrz,
oznaczonych i zabezpieczonych przed dostgpem zwierzat i 0s6b postronnych.

W przypadku sytuacji odbiegajacej od warunkéw normalnych, m.in. wystapie-
nia choroby powodujacej w skrajnym przypadku likwidacje¢ stada, nalezy postepowadé
Scisle wedlug wskazan Powiatowego Lekarza Weterynarii oraz obowigzujacych w tym
zakresie przepisOw prawa.

Po zakonczeniu procesu inwestycyjnego zrodlem hatasu na terenie przedmioto-
wego zespotu inwentarskiego bedzie:

* utrzymanie trzody chlewnej w budynku inwentarskim oraz czynnos$ci obshugo-
we wewnatrz obiektu,

e wentylacja mechaniczna chlewni,

e ruch pojazdow w obrebie przedsiewziecia.

Budynek inwentarski jako obiekt hodowlany bedzie funkcjonowat w ruchu cia-
glym (catodobowo), natomiast np. proces roztadunku paszy do siloséw, transport od-
padéw oraz proces oprézniania zbiornikéw magazynujacych na gnojowice bedzie sie
odbywac wylacznie w porze dziennej (w godz. 6:00 — 22:00).

Tuczarnia wyposazona zostanie w system wentylacji mechanicznej, sktadajacej
si¢ z maksymalnie 22 wentylatoréw wyciggowych kominowych, o wydajnosci katalo-
gowej na poziomie min. 12500 m*h dla pojedynczego wentylatora. Zanieczyszczone
powietrze przewiduje si¢ odprowadzaé na zewnatrz budynku inwentarskiego (poprzez
ww. wentylatory) emitorami z otwartym wylotem gazéw o maksymalnej $rednicy we-
wnetrznej na wylocie wynoszacej 0,63 m oraz minimalnej wysokosci geometrycznej
wynoszacej 5,5 m. Maksymalna moc akustyczna pojedynczego wentylatora wynosié
bedzie 72 dB (A), natomiast maksymalna moc akustyczna wylotu pojedynczej wyrzut-
ni kominowej wynosi¢ bedzie 67 dB (A). Ponadto, obiekt wykonany zostanie o ze-
wnetrznych przegrodach budowlanych, charakteryzujacych sie izolacyjnoscia aku-
styczng wiadciwa na poziomie minimum: 47 dB (A) dla $cian i 27 dB (A) dla dachu.

Analiza emisji halasu przedstawiona w raporcie o oddziatywaniu na
srodowisko nie wykazala wystapienia przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu
w Srodowisku, uwzgledniajac lokalizacje najblizej potozonych terenéw chronionych
akustycznie.

W wyniku funkcjonowania zamierzenia wystapia zanieczyszczenia powietrza
atmosferycznego, tj.: amoniak, siarkowodor, tlenki azotu, pyty. Beda one powstawaé
w  wyniku procesow fizjologicznych zwierzat oraz proceséw zwiazanych z
utrzymaniem zwierzat (dowoz i roztadunek pasz, usuwanie, magazynowanie i
zagospodarowanie gnojowicy).
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W celu ograniczenia emisji substancji odorotworczych, w ramach planowane;j
inwestycji, nakazuje si¢:

¢ zaplanowac i wykona¢ pas calorocznej zieleni izolacyjnej wokol planowa-
nej zabudowy o calkowitej dlugos$ci nie mniejszej niz 400 m i szerokosci
minimum 2 m, preferujac do nasadzen gatunki rodzime drzew i krzewoéw.
Do nasadzen wykorzysta¢ sadzonki drzew o dobrze rozwini¢gtym systemie
korzeniowym i wysoko$ci min. 200 cm oraz krzewéw o dobrze rozwinig-
tym systemie korzeniowym i poprawnie rozkrzewionej cze$ci nadziemnej;

¢ utrzymywa¢ wysoki poziom higieny pomieszczen inwentarskich, poprzez
okresowe czyszczenie, mycie i dezynfekcj¢ Srodkami biodegradowalnymi,
bez uzycia detergentow;

¢ prowadzi¢ fazowe zZywienie zwierzagt. W zZywieniu zastosowa¢ niskobialko-
we, wysokoprzyswajalne, zbilansowane pasze z uzyciem nieorganicznych
fosforanow, fitazy, aminokwas6w syntetycznych (lizyna, metionina, treoni-
na, tryptofan) i enzymow. Pasza dostosowana bedzie do wieku oraz stanu
fizjologicznego $win;

¢ realizowa¢ pneumatyczny proces rozladunku paszy do siloséw przy zasto-
sowaniu workéw filtracyjnych na odpowietrznikach siloséw;

¢ zbiornik na gnojowic¢ oproéznia¢ hermetycznie za posrednictwem tzw.
szybkozlaczy;

¢« nawozy naturalne przewozi¢ wylacznie przystosowanymi do tego celu
Srodkami transportu, aby w jak najwigkszym stopniu ograniczyé
ucigzliwo$¢ zapachowy;

« aplikowa¢ dodatki do gnojowicy gwarantujjce skuteczno$¢ redukeji emisji
amoniaku na poziomie nie mniejszym niz 40%. Dobér wielkosci i
czestotliwosci dawek realizowaé zgodnie z zalecemiami producenta
preparatu, w sposéb zapewniajagcy ww. skuteczno§¢ redukcji emisji
amoniaku.

¢« do nawozenia gnojowicg stosowac aplikatory doglebowe do gnojowicy.

Z analizy rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen w powietrzu, bedacej czescia
sktadowa przedlozonego raportu, wynika iz standardy jako$ci powietrza zostana do-
trzymane.

W sasiedztwie analizowanej inwestycji nie znajdujg si¢ zamierzenia o podob-
nym profilu dziatalnosci. W zwiazku z powyzszym, nie przewiduje si¢ wystapienia od-
dziatlywan skumulowanych.

Przedmiotowe zadanie bedzie zwigzane z emisja gazow cieplarnianych do at-
mosfery.

W celu zoptymalizowania przebiegu procesu technologicznego oraz zuzycia materia-
16w i energii w budynku inwentarskim zostang wykorzystane energooszczedne urza-
dzenia, w tym o$wietlenie.

Rozwigzania projektowe omawianego obiektu beda w znacznym stopniu
uwzglednia¢ zabezpieczenie przed skutkami potencjalnych zmian warunkow
klimatycznych i ewentualnego wystapienia zdarzen ekstremalnych (takich jak np. fale
upatéw, diugotrwale susze, ekstremalne opady, zalewanie przez rzeki, gwaltowne
burze i wiatry, fale chtodu i intensywne opady $niegu, zamarzanie i odmarzanie).

Planowany obiekt inwentarski zostanie wykonany jako murowany z
ognioodpornych materialdw budowlanych. Minimalne wymagania techniczne
przedsiewzigcia beda wynikaly z przepisow odrebnych (z uwzglednieniem
dodatkowych wymagan dla budowli rolniczych). Analizowane przedsiewziecie nie
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bedzie zwiazane ze zmniejszeniem badz tez usunieciem powierzchni lesnych.
Inwestycja nie jest zwigzana z wycinka drzew i krzewow.

Inwestycje zlokalizowano na terenie korzystnym z uwagi na minimalne ryzyko
mozliwosci wystgpowania zdarzen ekstremalnych zwiazanych z klimatem, w
szczegO6lnosci poza obszarami zagrozenia powodziowego.

W przedtozonym raporcie oddziatywania na $rodowisko wskazano, ze na
terenie gminy Topdlka podstawowy uzytkowy poziom wodonosny zZwigzany jest z
wystgpowaniem utwordw neogefiskich (trzeciorzgdowych), ktére przykryte sa
kilkudziesi¢ciometrowym nadktadem utworéw staboprzepuszczalnych w postaci glin i
itow. Poziom czwartorzedowy zwiazany jest z przewarstwieniami piaskow
drobnoziarnistych zaglinionych w obrebie kompleksu glin zwatowych. Poziom ten ma
znaczenie podrzgdne. Omawiane przedsigwzigcie zlokalizowane bedzie z dala od ujec
wod podziemnych.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana zostanie poza granicami Gtéwnych
Zbiornikéw Wéd Podziemnych.

Podczas eksploatacji zamierzenia woda pochodzi¢ bedzie z gminnej sieci
wodociagowej i zuzywana bedzie do celow technologicznych (pojenie zwierzat, mycie
obiektu) oraz socjalno — bytowych. Kazde zwierzg¢ bedzie miato staty dostep do wody
poprzez zamontowane poidia.

Przewiduje sig, ze obstuga chlewni bedzie zajmowaé sie 1 osoba. Powstate
scieki socjalno — bytowe odprowadzone zostang do przydomowej oczyszczalni
Sciekow.

Okresowo  przeprowadzane  bedzie mycie za  pomocs myjki
wysokoci$nieniowej przy uzyciu niewielkiej ilosci wody. Czyszczenie budynkow
inwentarskich odbywa¢ si¢ bedzie systematycznie (po kazdym cyklu produkcyjnym).
Zanieczyszczone wody pochodzace z mycia obiektu beda odprowadzane do zbiornika
na gnojowice.

Wody opadowe i roztopowe (Scieki opadowe) z potaci dachu planowanego
budynku odprowadzane bgda w grunt, na tereny przylegle bedace w dyspozycii
Inwestora.

Zgodnie z art. 81 ust. 3 uouio$ przeanalizowano wplyw przedmiotowego
przedsigwzigcia na cele srodowiskowe zawarte w Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Odry, wprowadzonym rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 18
pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Odry (Dz.U. z2016 1., poz. 1967).

Zamierzenie znajduje si¢ w obszarze jednolitej czesei wéd podziemnych
oznaczonym europejskim kodem PLGW600062, zaliczonym do regionu wodnego
Warty. Zgodnie z ww. rozporzadzeniem, stan ilosciowy tej JCWPd oceniono jako
dobry, a chemiczny jako staby. Rozpatrywana jednolita czes¢ wod podziemnych jest
zagrozona ryzykiem nieosiagnigcia celow Srodowiskowych, tj. osiagniecia/utrzymania
co najmniej dobrego stanu ilosciowego i chemicznego wod podziemnych.

Zamierzenie znajduje si¢ w obszarze jednolitej czesci wod powierzchniowych
oznaczonym europejskim kodem PLRW6000171881189 - Note¢ do Dopltywu z jez.
Lubotyn, zaliczonym do regionu wodnego Warty. Zgodnie z ww. rozporzadzeniem, ta
JCWP posiada status naturalnej cze$ci wod, ktorej stan ceniono jako zly.
Rozpatrywana jednolita czg$¢ wod powierzchniowych jest zagrozona ryzykiem
nieosiagnigcia celow Srodowiskowych, tj. osiagniecia co najmniej dobrego stanu
ekologicznego.

Gnojowica bedzie przechowywana w szczelnych wannach (kanatach gnojowi-
cowych) o zakladanej pojemnosci 3200 m*. W przedtozonym raporcie oddziatywania
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przedsigwzigcia na srodowisko wskazano, ze na terenie gospodarstwa w ciggu roku
powstanie 3186 m’ gnojowicy o zawartosci 14306 kg azotu. Uwzgledniajac maksy-
malng dawke 170 kg N/ha uzytkow rolnych, do zagospodarowania powstatej gnojowi-
cy niezbedny jest areal ok. 84 ha. W przekazanej dokumentacji poinformowano, ze In-
westor prowadzi chéw trzody chlewnej w ilosci 1500 sztuk tucznikéw (tj. 210 DJP), w
miejscowosci Kamieniec. Uwzgledniajac istniejacy oraz planowany obiekt inwentar-
ski, tacznie powstawaé bedzie 5701 m? gnojowicy o zawartosci 25600 kg azotu, a tym
samym wymagana powierzchnia uzytkéw rolnych do zagospodarowania gnojowicy
wynosi 151 ha. Inwestor obecnie dysponuje arealemok. 43 ha gruntéw. Majac na uwa-
dze wymagania okres$lone w art. 18 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 10 lipca 20017 r. 0 na-
wozach 1 nawozeniu (Dz. U. z 2017 r., poz. 668 ze zm.), Inwestor zobowigzany bedzie
do uzyskania planu nawozenia, a takze do zagospodarowania co najmniej 70% gnojo-
wicy na uzytkach rolnych, ktérych jest posiadaczem i na ktoérych prowadzi uprawe ro-
$lin.

Prowadzony w gospodarstwie chow trzody chlewnej bedzie odbywat si¢ wy-
tacznie w obrebie zamknietego budynku inwentarskiego, przewiduje sig, ze planowana
inwestycja nie powinna wplynaé¢ negatywnie na obecnie wystgpujacy stan ekologiczny
JCWP i cele srodowiskowe wskazane w ww. Planie gospodarowania wodami na ob-
szarze dorzecza Odry, pod warunkiem przestrzegania przepisow odrgbnych dotycza-
cych zagospodarowania nawozow naturalnych, w tym rozporzadzenia Rady Ministrow
z 5 czerwca 2018 r. w sprawie przyjecia Programu dzialan majacych na celu zmniej-
szenie zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi ze Zrddet rolniczych oraz zapo-
bieganie dalszemu zanieczyszczeniu (Dz. U. z 2018 r., poz. 1339).

Planowane przedsigwzigcie bedzie zlokalizowane poza obszarami chroniony-
mi, o ktérych mowa w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody
(Dz. U.z 2018 1. poz. 1614 ze zm.).

Teren dziatki na ktorej zlokalizowana ma by¢ inwestycja aktualnie jest
uzytkowany gldéwnie rolniczo (uprawa zbdz), stanowi potencjalnie dogodne siedlisko
dla bytowania (gniazdowania) gatunkéw ptakow krajobrazu rolniczego, np. skowronka
polnego, pliszki zottej, trznadla. Teren ten pozbawiony jest drzew lub krzewow.

Z uwagi na potencjalne zagrozenie niszczenia legow gatunkéw chronionych
ptakéw wskazano na konieczno$¢ dostosowania terminu rozpoczgcia prac ziemnych.

Jednoczes$nie prowadzenie prac ziemnych zwigzane z wykonaniem wykopow
stanowi potencjalne zagrozenie S$miertelnosci dla chronionych gatunkéw matych
zwierzat, wykorzystujacych obszar dzialki jako teren migracji (brak waskich korytarzy
migracji). W zwiazku z powyzszym wskazano na potrzebe kontrolowania wykopow
pod katem uwigzienia zwierzat, a w razie potrzeby podjecie ich odtowu i przeniesienie
poza obszar oddzialywania inwestycji.

Na podstawie przeprowadzonej analizy przedlozonej dokumentacji, w tym
raportu oddzialywania na S$rodowisko ustalono, Ze realizacja przedsiewziecia nie
bedzie skutkowaé znaczaco negatywnym wplywem na Srodowisko przyrodnicze, tym
réznorodnos$¢ biologiczna.

Odnosnie ryzyka wystapienia powaznej awarii, nalezy zaznaczy¢, ze przedsie-
wzigcie nie bedzie realizowane na terenie zaktadu o zwigkszonym ryzyku wystapienia
powaznej awarii przemystowej oraz zaktadu o duzym ryzyku wystapienia powaznej
awarii przemystowej, w mysl rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia
2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych si¢ w zakladzie substancji niebez-
piecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwiekszonym lub duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r., poz. 138 j.t.).
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W zwigzku z planowanym zamierzeniem, nie stwierdzono koniecznosci prze-
prowadzania ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko, w ramach postepowania
w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 88 ust. 1 cyt. ustawy z dnia 3 paz-
dziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko,
pod warunkiem jednak, ze we wniosku o wydanie ww. decyzji nie zostang dokonane
zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji o §rodowiskowych uwarunko-
waniach oraz w raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko. Ponadto, ze wzgledu na lo-
kalizacj¢ w duzej odlegtosci od granic panstwa oraz zakres oddziatywania inwestycji
nie stwierdzono konieczno$ci przeprowadzenia postgpowania w sprawie transgranicz-
nego oddzialywania na srodowisko. W zwiazku z powyzszym, uwzgledniajac charak-
ter przedmiotowej inwestycji, mozliwe zagrozenia dla srodowiska zwiazane przede
wszystkim z emisja substancji ztowonnych oraz generowaniem hatasu, jak réwniez ro-
dzaj i skal¢ mozliwego oddziatywania, a takze planowane rozwiazania techniczne i
technologiczne stwierdzono, ze omawiane zamierzenie, przy uwzglednieniu warunkow
eksploatacji przedsigwzigcia wyrazonych w sentencji, nie wptynie negatywnie na $ro-
dowisko.

W trakcie trwania postgpowania zapewniono udziat spoteczenstwa, informujac
o prowadzonym postgpowaniu w nastgpujacy sposob: o wszczeciu postepowania oraz
o wystapieniu o uzgodnienie i opinig, o ktérych mowa w art. 77 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochro-
nie, udziale spoleczefistwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na s$ro-
dowisko do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy oraz do Pan-
stwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Radziejowie; strony postepowania
powiadomiono listami poleconymi (19.09.2017r.); a pozostatych poprzez obwieszcze-
nia w miejscu realizacji inwestycji, na tablicach ogloszen Urzedu Gminy Topélka i so-
lectwa Sierakowy oraz w Biuletynie Informacji Publicznej (BIP) Gminy Topélka:
www.bip.topolka.pl, w zakladce ochrona Srodowiska, wyznaczajac jednoczesnie 21
dniowy termin na zapoznanie si¢ z aktami sprawy, uzyskanie wyjasnien w sprawie
oraz skladanie uwag i wnioskéw. Z uwagi na liczbe stron postepowania wynoszaca, po-
wyzej 20 stron, w przestanym (listownie) zawiadomieniu przekazano informacje, ze
zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informa-
cji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2017 roku, poz. 1405 j.t. z pézn.
zmianami) oraz art. 49 § 1 i art. 49a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepo-
wania administracyjnego (Dz. U. z 2017r. poz. 1257 - jednolity tekst z p6zn. zmiana-
mi) dalsze zawiadomienia stron o decyzjach i innych czynnosciach organu w niniej-
szym postgpowaniu nastgpowa¢ bedzie w formie publicznych obwieszczen publikowa-
nych Biuletynie Informacji Publicznej Gminy Topdlka w zaktadce Ochrona $rodowi-
ska oraz na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy Topdlka, tablicy ogltoszen sotectwa Siera-
kowy i w miejscu realizacji inwestycji. Na tej samej stronie BIP zamieszczono wnio-
sek Inwestora wraz z raportem o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko. Zgod-
nie z art. 21 ust. 2 pkt 13 w/w ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku, informacje o
wniosku oraz o raporcie w postaci kart SIOS zamieszczono w Biuletynie w zakladce
dane o dokumentach zawierajqcych informacje o Srodowisku. W wyznaczonym okre-
sie skfadania uwag i wnioskéw do organu prowadzacego postepowanie wplynety 3
sprzeciwy w tym jeden zbiorowy. Byly to protesty od wiascicieli nieruchomosci sa-
siednich, mieszkancow wsi Emilianowo, Sierakowy i Kozjaty. Sprzeciwy dotyczyly
gléwnie rozprzestrzeniania si¢ gazéw ztowonnych (odoréw z chlewni i gnojowicy sto-
sowanej jako nawoz na polach), obaw o skazenie $rodowiska, utraty wartosci posiada-
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nych nieruchomosci oraz zawieraty apele do Wdjta o nie wyrazanie zgody na budowe
chlewni.

W analogiczny sposob jak raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko, na stronie BIP Topolka w zaktadce Ochrona srodowiska zamieszczono
wyjasnienia i uzupelnienia do raportu sporzadzone przez Inwestora na zadanie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy (dwukrotnie) i
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Radziejowie. Natomiast w
zakladce dane o dokumentach zawierajqcych informacje o Srodowisku zamieszczono
informacje o tych wyjasnieniach i uzupetnieniach w postaci kart SIOS.

W dniu 26.10.2017r. Organ prowadzacy postepowanie majac na uwadze zasady
ogblne postgpowania administracyjnego okreslone w Rozdziale 2 ustawy z dnia 14
czerwea 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U z 2017r., poz. 1257
ze zm.), a w szczegolnosci obowigzek wynikajacy z art. 9 KPA w brzmieniu: ,,Organy
administracji publicznej sq obowiqzane do naleiytego i wyczerpujgcego
informowania stron o okolicznosciach faktycznych i prawnych, ktére mogq mieé
wplyw na ustalenie ich praw i obowiqzkow bedqcych przedmiotem postegpowania
administracyjnego. Organy czuwajq nad tym, aby strony i inne osoby uczestniczqce
w postepowaniu nie poniosly szkody 7 powodu nieznajomosci prawa, i w tym celu
udzielajq im niezbednych wyjasnien i wskazowek” poinformowat listami poleconymi
wszystkie strony postepowania 1 wszystkie osoby, ktore ztozyly protesty lub podpisaty
si¢ pod protestami zbiorowymi (lacznie 46 osdb), ze: podstawowym (kluczowym)
dowodem w postgpowaniu administracyjnym w sprawie ustalenia $rodowiskowych
uwarunkowan dla danego przedsigwzigcia jest raport o oddzialtywaniu tegoz
przedsigwzigcia na $rodowisko. Organy administracji — wspolnie z organami
wspotdziatajacymi tj. panstwowym powiatowym inspektorem sanitarnym (PPIS) i
regionalnym dyrektorem ochrony $rodowiska (RDOS) majg obowiazek dokonania na
podstawie art. 80 kpa oceny warto$ci dowodowej raportu. Raport jest dokumentem
prywatnym, opracowanym na zlecenie podmiotu zainteresowanego realizacja
okre$lonej inwestycji, za§ inne podmioty uczestniczace w postgpowaniu
administracyjnym jako strony lub na prawach strony maja mozliwo$¢, wynikajaca z
przepisbw o postepowaniu dowodowym w administracji, zglaszania wnioskow
dowodowych zmierzajacych do podwazenia tego dowodu, np. w postaci opinii
sporzadzonej przez inna osobg posiadajaca odpowiednia wiedz¢. Kazdorazowe
zastrzezenia strony skarzacej wobec ustalen raportu nie moga by¢ gotostowne, tylko
powinny by¢ w zakresie wiadomosci wymagajacych wiedzy specjalistycznej poparte
np. ekspertyza, ktéra w sposob udokumentowany wskaze wady danego raportu.
Podwazanie tresci raportu nie moze opiera¢ si¢ na zarzutach ogdlnych czy
przypuszczeniach — ze inwestycja spowoduje ucigzliwosci odorowe, wplynie na:
pogorszenie warunkow zycia; zagrozenia mikrobiologicznego i ekologicznego z
powodu duzej koncentracji odchoddéw zwierzgcych; zanieczyszczenia wod i powietrza
oraz zachorowalnosci na rdézne choroby; spadku wartosci nieruchomosci,
zablokowania rozwoju turystyki i rolnictwa ekologicznego — nie opartych na
odpowiednich ocenach (badaniach). Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Lodzi z dnia 25 lipca 2017r. sygn. akt II SA/Ld 412/17 i wiele innych wyrokow
wojewddzkich sadéw administracyjnych i Naczelnego Sadu Administracyjnego w
podobnych sprawach potwierdzajg, ze wnioski z raportu o oddziatywaniu inwestycji
na $rodowisko sporzadzonego przez osoby legitymujace sie odpowiedniag wiedza nie
moga by¢é zwalczane jedynie za pomoca samej negacji, niepopartej zadnymi
konkretnymi argumentami, dlatego tez zastrzezenia skladane do raportu nie moga by¢
gotostowne, tylko powinny by¢ poparte np. kontrraportem lub ekspertyza, ktora w
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sposOb udokumentowany wskaze na wady raportu. Takowy kontrraport czy ekspertyza
stanowi dowod w prowadzonym postepowaniu administracyjnym. Takie samo pismo
Organ przestat w dniu 2 listopada 2017r. kolejnym 44 osobom, ktére podpisaly sie pod
protestem zbiorowym, ktéry wptynal 27 pazdziernika 2017r., po 21 dniowym okresie
wyznaczonym na sktadanie uwag i wnioskow.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Radziejowie pismem z dnia
6.11.2017r., znak:N.NZ-40-5-7-6/17 1.dz.7485/17 (data wplywu 15.11.2017r.)
zaopiniowal warunki realizacji przedsiewzigcia polegajacego na budowie budynku do
chowu trzody chlewnej (tuczarni) o obsadzie 1900 sztuk (266 DJP) na dzialce nr ewid.
137 obreb Nr 0020-Sierakowy, gmina Topdlka, potozonej w we wsi Emilianowo gm.
Topolka. Opina ta zostata zamieszczona w Biuletynie Informacji Publicznej (BIP)
Gminy Topdlka: www.bip.topolka.pl, w zaktadce ochrona Srodowiska, a informacje o
niej w postaci karty SIOS zamieszczono w Biuletynie w zakladce dane o dokumentach
zawierajqcych informacje o Srodowisku.

Zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowi-
ska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2017 roku, poz. 1405 j.t. z
pozn. zmianami) oraz art. 49 § 1 i art. 49a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017r. poz. 1257 - jednolity tekst z pozn.
zmianami) w dniu 2 lutego 2018r. strony i spoteczenistwo zostaly poinformowane o
wystapieniu o uzgodnienie warunkdw realizacji przedsigwzigcia do Dyrektora Regio-
nalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Bydgoszczy, jako Organu wiasciwego do spo-
rzgdzania ocen wodnoprawnych. W taki sam sposob, poprzez zamieszczenie oglosze-
nia na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy Topélka, tablicy ogloszen sotectwa Sierakowy
i w miejscu realizacji inwestycji oraz opublikowaniu go w Biuletynie Informacji Pu-
blicznej Gminy Topdlka w zaktadce Ochrona $rodowiska, w dniu 5.02.2018r., strony i
spoteczenstwo zostaty powiadomione o wylozeniu raportu do wgladu publicznego z
informacja o mozliwosci, terminie i sposobach sktadania uwag i wnioskéw. W okresie
wylozenia raportu i okresie skladania wnioskéw do tut. Organu wplynelo pismo
Komitetu protestacyjnego z Emilianowa, zastrzezeniami do informacji zawartych w
wyjasnieniach i uzupetieniach do raportu oraz z uwagami dotyczacymi planowanej
inwestycji.

W dniu 12 marca 2018r., do tut. Organu wplynelo postanowienie Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Bydgoszczy o uzgodnieniu warunkéw
realizacji przedmiotowej inwestycji. Uzgodnienie to zostalo zamieszczona w
Biuletynie Informacji Publicznej (BIP) Gminy Topdlka: www.bip.topolka.pl, w
zaktadce ochrona srodowiska, a informacj¢ o nim w postaci karty SIOS zamieszczono
w Biuletynie w zaktadce dane o dokumentach zawierajqcych informacje o srodowisku.
Uzgodnienie to przestato jednak mie¢ jakiekolwiek znaczenie, poniewaz w dniu 26
kwietnia 2018r. weszta w zycie ustawa z dnia 28 lutego 2018r. 0 zmianie ustawy —
Prawo wodne (Dz. U. z 2018r., poz. 710). W wyniku tej zmiany art. 545 ust. 1 ustawy
z dnia 20 lipca Prawo wodne uzyskal brzmienie: ,Do spraw wszczetych i
niezakoficzonych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy, dotyczacych decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach wydawanych na podstawie ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008r r. o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
stosuje si¢ przepisy obowigzujace przed dmiem 1 stycznia 2018r.”. Niniejsze
postgpowanie zostato wszczgte 19 wrzesnia 2017r., tym samym procedura uzgodnienia
warunkow realizacji przedsiewzigcia z Organem wilasciwym w sprawach ocen
wodnoprawnych stata si¢ bezprzedmiotowa.
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W analogiczny sposob, tj. poprzez zamieszczenie w Biuletynie Informacji
Publicznej (BIP) Gminy Topolka: www.bip.topolka.pl, w zakladce ochrona
srodowiska, a informacje w postaci karty SIOS w zakladce dane o dokumentach
zawierajqcych informacje o Srodowisku. postapiono z postanowieniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 4 lipca 2018r., o uzgodnieniu i
okresleniu warunkow realizacji przedsigwzigcia polegajacego na budowie budynku
inwentarskiego do chowu trzody chlewnej (tuczarni) o obsadzie 1900 sztuk (266 DJP)
na dzialce nr ewid. 137 obreb Nr 0020-Sierakowy, gmina Topolka, potozonej w we
wsi Emilianowo gm. Topdlka.

W dniu 9.07.2018r. Wéjt Gminy Topdlka powiadomit strony i spoteczenstwo
(poprzez zamieszczenie obwieszezen na tablicach ogloszen Urzedu Gminy Topdlka,
solectwa Sierakowy, w miejscu realizacji inwestycji oraz na stronie BIP) o
zakonczeniu postgpowania administracyjnego i zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017r., poz. 1257
tj.) poinformowal o mozliwosci zapoznania si¢ z zebranymi w sprawie materiatami i
dowodami oraz o mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zgromadzonych materiatow w
terminie 7 dni od daty otrzymania zawiadomienia. W wyznaczonym terminie nie
wplyneto zadne pismo ani zadna uwaga co do zgromadzonych w sprawie dowodow i
materiatow.

Wydang decyzj¢ o odmowie ustalenia Srodowiskowych uwarunkowan dla
przedsigwzigcia polegajacego na budowie budynku inwentarskiego do chowu trzody
chlewnej (tuczarni) o obsadzie 1900 sztuk (266 DJP) na dzialce nr ewid. 137 obreb Nr
0020-Sierakowy, gmina Topdlka, potozonej w we wsi Emilianowo gm. Topdlka
zamieszczono w Biuletynie Informacji Publicznej (BIP) Gminy Topdlka:
www.bip.topolka.pl, w zaktadce ochrona srodowiska, a informacje o niej w postaci
karty SIOS w Biuletynie w zaktadce dane o dokumentach zawierajqcych informacje o
srodowisku. Decyzj¢ dorgczono listownie Inwestorowi, organom uzgadniajacym i
opiniujacym, Wojewodzie Kujawsko-Pomorskiemu oraz Panstwowej Inspekcji
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy. Pozostale strony postepowania oraz
spoteczenstwo o wydanej decyzji zostalo powiadomione zgodnie z art. 38 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko — poprzez obwieszczenie wywieszone na tablicy ogloszen UG Topolka,
tablicy ogloszen sotectwa Sierakowy i w miejscu realizacji zamierzenia.

Udzial spoleczenstwa w postepowaniu po przekazaniu sprawy przez SKO
we Wloclawku Organowi I Instancji do ponownego rozpatrzenia..

Otrzymane od Inwestora uzupelnienia i wyjasnienia informacji zawartych w
raporcie, o ktore wystapit Wojt Gminy Topolka, na podstawie informacji i sugestii
opisanych w decyzji SKO we Wtoctawku zamieszczono w Biuletynie Informacji
Publicznej (BIP) Gminy Topélka: www.bip.topolka.pl, w zakladce ochrona
srodowiska, a informacj¢ o niej w postaci karty SIOS zamieszczono w Biuletynie w
zaktadce dane o dokumentach zawierajqcych informacje o srodowisku. O ponownym
wszczeciu postgpowania oraz o ponownym wystapieniu o uzgodnienie i opinie, o
ktérych mowa w art. 77 ust. 1 pkt 1 1 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy oraz do Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Radziejowie; strony postgpowania i spoteczenstwo
powiadomiono poprzez obwieszczenia z dnia 02.01.2019r, w miejscu realizacji
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inwestycji, na tablicach ogloszen Urzgdu Gminy Topdlka i sotectwa Sierakowy oraz w
Biuletynie Informacji Publicznej (BIP) Gminy Topdlka: www.bip.topolka.pl, w
zakladce ochrona $rodowiska, wyznaczajac jednoczesnie 30 dniowy termin na
zapoznanie si¢ z aktami sprawy, uzyskanie wyjasnie w sprawie oraz skladanie uwag i
wnioskow.

W analogiczny sposob, poprzez zamieszczenie ogloszenia na tablicy ogloszen
Urzgdu Gminy Topdlka, tablicy ogtoszen solectwa Sierakowy i w miejscu realizacji
Inwestycji oraz opublikowaniu go w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy Topélka
w zakladce Ochrona $rodowiska, w dniu 23.01.2019r., strony i spofeczenstwo zostaly
powiadomione o wylozeniu raportu do wgladu publicznego z informacja o
mozliwosci, terminie i sposobach sktadania uwag i wnioskéw. W okresie wylozenia
raportu i okresie skiadania wnioskéw do tut. Organu wplynelo pismo (sprzeciw)
Komitetu protestacyjnego z Emilianowa, zastrzezeniami do informacji zawartych w
wyjasnieniach i uzupeieniach do raportu oraz z uwagami dotyczacymi planowanej
inwestycji. Sprzeciwy o podobnej tresci przestane zostaly réwniez do Kujawsko-
PomorskiegoWojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy oraz do
Wojewody Kujawsko-Pomorskiego. Na podstawie art. 65 KPA — zgodnie z
wiadciwoscig miejscowa — Organy te przestaty ww. protesty Organowi prowadzacemu
postgpowanie — Wojtowi Gminy Topdlka, ktéry odnidst sie do nich na stronie 8
niniejszej decyzii.

W dniu 7 lutego 2019r., do tut. Organu wplyneto postanowienie Znak:
W00.4221.2.2019.MD1 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
0 uzgodnieniu i okresleniu warunkéw realizacji przedsigwzigcia polegajacego na
budowie budynku inwentarskiego do chowu trzody chlewnej (tuczarni) o obsadzie
1900 sztuk (266 DJP) na dziatce nr ewid. 137 obreb Nr 0020-Sierakowy, gmina
Topdlka, potozonej w we wsi Emilianowo gm. Topolka. Uzgodnienie to zostato
zamieszczona w Biuletynie Informacji Publicznej (BIP) Gminy Topélka:
www.bip.topolka.pl, w zakladce ochrona Srodowiska, a informacje o nim w postaci
karty SIOS w zaktadce dane o dokumentach zawierajqcych informacje o Srodowisku.
W taki sam sposob postapiono z pismem Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Radziejowie z dnia 25.02.2019r., znak: N.NZ-40-5-1-2/2019
L.dz.1034/19 (data wptywu 27.02.2019r.), w ktérym zaopiniowat warunki realizacji
przedmiotowej inwestycji.

W dniu 04.03.2019r. Wéjt Gminy Topélka powiadomil strony i spoteczefistwo
(poprzez zamieszczenie obwieszczen na tablicach ogloszen Urzedu Gminy Topélka,
sofectwa Sierakowy, w miejscu realizacji inwestycji oraz na stronie BIP) o
zakonczeniu postgpowania administracyjnego i zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14
czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2018r., poz. 2096
t.j.) poinformowal o mozliwosci zapoznania si¢ z zebranymi w sprawie materiatami i
dowodami oraz o mozliwo$ci wypowiedzenia si¢ co do zgromadzonych materialow w
terminie 7 dni od daty otrzymania zawiadomienia. W wyznaczonym terminie nie
wptyneto zadne pismo ani zadna uwaga co do zgromadzonych w sprawie dowodéw i
materiatow.

Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje przedsiewziecia
nie jest decyzja uznaniowa, ma charakter decyzji zwiazanej, nie pozostawionej
uznaniu organu orzekajacego, za$ jej wydanie nie jest uzaleznione od zgody (lub jej
braku) lokalnej spofecznosci, lecz od zachowania wymogéw $cisle okreslonych w
przepisach obowiazujacego prawa. Zatem tylko i wylacznie sprzeczno$¢ z przepisami
prawa materialnego moze stanowi¢ podstawe wydania decyzji negatywnej dla
inwestora. Przestanki odmowy to: niezgodnos¢ lokalizacji z miejscowym planem
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zagospodarowania przestrzennego — art. 80 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r.
o udostepnieniu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialtywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016
roku, poz. 353 z p6zn. zmianami) zwanej w skrocie uouios; odmowie uzgodnienia
warunkow realizacji przedsiewzigcia przez organ wspotdziatajacy — art. 80, ust. 1 pkt 1
w zw. z art. 77 ust. 1  uouio$; braku zgody wnioskodawcy na realizacje
przedsigwzigcia w innym wariancie proponowanym przez wnioskodawce, w sytuacji
gdy organ skorzysta z mozliwosci okreslonej w art. 81 ust. 1 uouio$; wykazaniu
znaczacego negatywnego oddziatywania na obszar Natura 2000, przy jednoczesnym
braku spetnienia przestanek z art. 34 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r., o ochronie
przyrody — art. 81 ust.2 uouio$; wykazaniu, ze przedsigwzigcie moze spowodowaé
nieosiagniecie celow Srodowiskowych zawartych w planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza, przy jednoczesnym braku spetnienia przestanek z art. 38j ustawy z
dnia 18 lipca 2001r., Prawo wodne — art.81 ust. 3 uouio$.

Raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko wraz z wyjasnieniami i
uzupelnieniami nie wykazal negatywnego oddzialywania przedsiewziecia na
srodowisko, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy uzgodnit
warunki realizacji inwestycji a Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w
Radziejowie pozytywnie je zaopiniowal. Nie stwierdzono przestanek wydania decyzji
negatywnej wynikajacych z art. 80 uouios. W decyzji natozono szereg warunkow, w
szczegllnos$ci obowiazek stosowania dodatkow do gnojowicy o dziataniu
prowadzacym do rozkiadu amoniaku oraz zwiazkéw odorogennych czy stosowanie
aplikatorow doglebowych do gnojowicy, ktére pozwalaja sadzié, ze przedsiewziecie
polegajace na budowie budynku inwentarskiego do chowu trzody chlewnej (tuczarni)
o obsadzie 1900 sztuk (266 DJP) na dziatce nr ewid. 137 obreb Nr 0020-Sierakowy,
gmina Topolka, potozonej w we wsi Emilianowo gm. Topdlka. nie bedzie ucigzliwe
dla Srodowiska. Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji przystuguje stronom prawo wniesienia odwotania do Sa-
morzadowego Kolegium Odwotawczego we Wioctawku za posrednictwem Wojta
Gminy Topolka w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa
do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.
Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu
wykonaniu i brak jest mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofniecie o$wiadczenia o zrzeczeniu
si¢ prawa do wniesienia odwotania.

Jezeli decyzja zostala wydana z naruszeniem przepisOw postepowania, a
konieczny do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygniecie, na
zgodny wniosek wszystkich stron zawarty w odwotaniu, organ odwotawczy
przeprowadza postgpowanie wyjasniajace w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia
sprawy. Organ odwotawczy przeprowadza postgpowanie wyjasniajace takze wowczas,
gdy jedna ze stron zawarla w odwotaniu wniosek o przeprowadzenie przez organ
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odwotawczy postgpowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia
sprawy, a pozostate strony wyrazily na to zgode w terminie czternastu dni od dnia
dorgczenia im zawiadomienia o wniesieniu odwolania, zawierajacego wniosek o
przeprowadzenia przez organ odwolawczy postgpowania wyjasniajacego w zakresie
niezbe¢dnym do rozstrzygnigcia sprawy.

Niniejsza decyzj¢ dotacza si¢ do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych mowa
w art. 72 ust. 1 pkt. 1-13 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu in-
Jormacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska
oraz ocenach oddzialywania na Srodowisko (Dz. U. z 2017 roku, poz. 1405 tj.) nie
p6zniej niz przed uptywem 6 lat od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwa-
runkowaniach stata si¢ ostateczna. Wyzej wymieniony termin moze ulec wydtuzeniu o
4 lata, jezeli realizacja planowanego przedsiewzigcia przebiega etapowo oraz nie zmie-
nity si¢ warunki okreslone w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Zataczniki:
1. Charakterystyka przedsiewziecia.
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WCDQHT @MHNY Zalacznik Nr 1
TOPOLKA do decyzji z dnia 29.03.2019r.
87-875 Topolka Nr RGiP.6220.7.2017

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA
polegajacego na budowie budynku inwentarskiego do chowu trzody chlewnej (tuczarni) o
obsadzie 1900 sztuk (266 DJP) na dzialce nr ewid. 137 obreb Nr 0020-Sierakowy, gmina
Topélka, polozonej w we wsi Emilianowo gm. Topolka,

Inwestycja kwalifikuje si¢ do przedsigwzigé mogacych zawsze Znaczaco oddziatywaé na
srodowisko, zgodnie z § 2 wust. 1 pkt 51 ww. rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
9 listopada 2010 r., cyt.: ,chéw lub hodowla zwierzat w liczbie nie mniejszej niz 210 duzych
jednostek przeliczeniowych inwentarza (DJP - przy czym za liczbg¢ DJP przyjmuje sie maksymalng
mozliwg obsade inwentarza); wspolczynniki przeliczeniowe sztuk zwierzat na DJP sg okreslone w
zataczniku do rozporzadzenia”.

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie nowego  obiektu inwentarskiego
do chowu trzody chlewnej w ilosci 1900 sztuk (8. 266 DJP) na dzialce nr ew. 137 obreb 0020
Sierakowy.
Zakres rzeczowy przedsiewziecia obejmuje w szczeglnosci:
e budowe budynku inwentarskiego do chowu trzody chlewnej z mieszalniag pasz
o zaktadanej powierzchni zabudowy 2520 m? (w tym powierzchni hodowlanej Wynoszacej
1900 m?),
e posadowienie podrusztowego zbiornika gnojowicy o przewidywanej pojemnosci
3200 m®,
e montaz 2 siloséw zbozowych o tonazu ok. 17 Mg kazdy oraz 3 siloséw paszowych
o tonazu ok. 30 Mg kazdy,
e budowe infrastruktury technicznej  (wodociag, kanalizacja, sie¢ energetyczna)
1 drogowej (place, drogi, parkingi),
e urzadzenie zieleni.

Zgodnie z zatozeniem Inwestora chéw trzody chlewnej bedzie odbywat sie na podtogach
rusztowych. Zwierzeta planuje sie utrzymywa¢ w kojcach. Obiekt inwentarski Wyposazony zostanie
w odpowiednie urzadzenia technologiczne w tym m.in.: okna nawiewne, kominy wentylacyjne,
wygrodzenia wewngtrzne (kojce), karmidta i poidfa. Do tuczarni trafig warchlaki o wadze ok. 22-25
kg masy ciata, natomiast sprzedawane tuczniki uzyskaja wage ok. 110 kg. Zaktada sie, ze cykl
tuczenia trwa¢ bedzie 110 dni, w tym:

— 10 dni/cykl - warchlaki od 25 do 30 kg masy ciala,
— 100 dni/cykl - tuczniki od 30 do 110 kg masy ciala.

W ciggu roku przewiduje sie do 3 cykli, stad maksymalna zdolnosé produkcyjna wyniesie
5700 szt. tucznikéw rocznie.

Z przedstawionej dokumentacji wynika, ze gospodarstwo bedzie spetniato wymogi
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i
sposobu postgpowania przy utrzymywaniu gatunkéw zwierzat gospodarskich, dla ktérych normy
ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. z 2010 L., poz. 344 ze zm.).

Chlewnia wyposazona zostanie w odpowiednie urzadzenia technologiczne: wentylacje,



oswietlenie, wygrodzenia wewnetrzne (kojce), linie karmienia i pojenia.

Teren przedsigwzigcia nie jest objety  obowiazujacym miejscowym  planem
zagospodarowania przestrzennego i obecnie jest niezabudowany - stanowi uzytki rolne
przeznaczone pod uprawe zbéz (grunty orne RVI). Obszar analizowanej dzialki jest plaski
i nie wymaga prac niwelacyjnych. Nieruchomogé pozbawiona jest drzew lub krzewow.

Bezposrednie sasiedztwo lokalizacji przedsiewziecia stanowi:

od strony péinocnej: droga publiczna, dalej grunty rolne, tereny zalesione,

od strony wschodniej: grunty rolne, dalej tereny podmokte zadrzewione,

od strony potudniowej: grunty rolne, dalej luzna zabudowa zagrodowa,

od strony zachodniej: grunty rolne, dalej droga publiczna, zabudowa przemystowa
(zaktad stolarski) oraz tereny zabudowy zagrodowej i mieszkaniowe; jednorodzinne;j.

Najblizsza pojedyncza zabudowa mieszkaniowa znajduje si¢ w odleglosci ok. 112 m w
kierunku poludniowym, ok. 170 m w kierunku potudniowo — zachodnim, ok. 145 m
w kierunku zachodnim oraz ok. 230 m w kierunku pétnocno — zachodnim wzgledem posadowienia
chlewni w wariancie alternatywnym.

Zakres prac zwiazanych z realizacja przedsiewziecia obejmie m.in.: roboty budowlane (w
tym prace: ziemne, fundamentowe, zelbetowe, murarskie, montazowe konstrukeji stalowej i
drewnianej dachu, ciesielskie, pokrywcze dachu, tynkarskie, malarskie antykorozyjne, izolacyjne
elementéw podziemnych i naziemnych, montaz i demontaz rusztowan, stemplowan i zabezpieczen
ochronnych), roboty drogowe oraz prace montazowe i instalacyjne z wyposazeniem
technologicznym chlewni.

Na etapie realizacji gtéwnym Zrédlem emisji substancji do powietrza beda zanieczyszczenia
zwigzane z pracg sprzgtu budowlano - montazowego i $rodkéw transportu o napedzie spalinowym,
a takze zanieczyszczenia zwigzane z wykonywanymi pracami instalacyjnymi. Ocenia sie, iz emisja
zanieczyszczen nie bedzie miata istotnego wptywu na stan czystosci powietrza atmosferycznego.

Zrédlem emisji hatasu do §rodowiska bedzie ruch srodkéw transportu dowozacych surowce,
a takze maszyn i urzadzef zwigzanych z realizacja inwestycji. Z uwagi na prowadzenie prac
budowlanych (przede wszystkim prac hatagliwych oraz zwigzanych z wykorzystywaniem ciezkiego
sprzgtw/transportu) wytacznie w ciagu dnia (6°-22%).

Etap realizacji (budowy) planowanego przedsiewziecia bedzie Zrodlem odpadéw, ktore
powstana w podczas przygotowania terenu, prac ziemnych, budowlanychi montazowych. Beda to
gléwnie odpady gleby i ziemi, gruzu budowlanego, materiatéw izolacyjnych, ztomu. Gospodarka
odpadami bedzie obejmowal: segregowanie, gromadzenie w przeznaczonych do tego celu
miejscach lub pojemnikach oraz sukcesywne usuwanie z placu budowy zgodnie z obowiazujacymi
przepisami w tym zakresie. Niezanieczyszczone masy ziemne powstale na etapie realizacji
inwestycji, uwzgledniajac standardy jakosci gleby i ziemi okreglone przepisami odrebnymi,
wykorzystane zostang do wypetniania powierzchni przeksztatconych oraz ksztattowania obszaru na
terenie budowy. Pozostale masy ziemne przekazane zostana do przetwarzania, zgodnie z
obowigzujacymi przepisami, poza teren przedsiewziecia.

Wytwarzane w wyniku funkcjonowania przedsigwziecia odpady, magazynowane w
wydzielonych miejscach w budynkach lub w obrgbie utwardzonych placéw, wiat lub garazy, w
pojemnikach, kontenerach, workach lub na regatach. Odpady niebezpieczne planuje sie gromadzié
w wydzielonych i odpowiednio oznakowanych pomieszczeniach, w szczelnych, oznakowanych
pojemnikach lub beczkach.



Zwierzeta padte i ubite z koniecznosci planuje si¢ przechowywaé w wydzielonym
pomieszczeniu magazynowym chlewni lub chiodni kontenerowej na zewnatrz, oznaczonych
1 zabezpieczonych przed dostepem zwierzat i 0s6b postronnych.

Po zakonczeniu procesu inwestycyjnego zrédlem hatasu na terenie przedmiotowego zespotu
inwentarskiego bedzie:
- utrzymanie trzody chlewnej w budynku inwentarskim oraz czynnosci obstugowe wewnatrz
obiektu,
- wentylacja mechaniczna chlewni,
- ruch pojazdéw w obrebie przedsigwziecia.

Budynek inwentarski jako obiekt hodowlany bedzie funkcjonowat w ruchy cigglym
(catodobowo), natomiast np. proces roztadunku paszy do siloséw, transport odpadéw oraz proces
oprézniania zbiornikdw magazynujacych na gnojowice bedzie sie odbywaé wylacznie
W porze dziennej (w godz. 6:00 — 22:00). .

Tuczarnia wyposazona zostanie w system wentylacji mechanicznej, sktadajacej
si¢ z maksymalnie 22 wentylatoréw wyciggowych kominowych, o wydajnosci katalogowej na
poziomie min. 12500 m*/h dla pojedynczego wentylatora. Zanieczyszczone powietrze przewiduje
si¢ odprowadzaé na zewnatrz budynku inwentarskiego (poprzez ww. wentylatory) emitorami z
otwartym wylotem gazéw o maksymalnej Srednicy wewngtrznej na wylocie wynoszacej 0,63 m
oraz minimalnej wysokosci geometrycznej wynoszacej 5,5 m. Maksymalna moc akustyczna
pojedynczego wentylatora wynosi¢ bedzie 72 dB (A), natomiast maksymalna moc akustyczna
wylotu pojedynczej wyrzutni kominowej wynosié bedzie 67 dB (A). Ponadto, obiekt wykonany
zostanie o zewnetrznych przegrodach budowlanych, charakteryzujacych si¢ izolacyjnoscig
akustyczng wlasciwa na poziomie minimum: 47 dB (A) dla $cian i 27 dB (A) dla dachu.

W wyniku funkcjonowania zamierzenia wystapia  zanieczyszczenia powietrza
atmosferycznego, tj.: amoniak, siarkowodor, tlenki azotu, pyly. Beda one powstawaé w wyniku
procesow fizjologicznych zwierzat oraz proceséw zwigzanych z utrzymaniem zwierzat (dowéz i
roztadunek pasz, usuwanie, magazynowanie i zagospodarowanie gnojowicy).

W celu ograniczenia emisji substancji odorotwoérczych, w ramach planowanej inwestycji,
przewiduje sie:

— zaplanowa¢ i wykonaé pas calorocznej zieleni izolacyjnej wokot planowanej zabudowy o
catkowitej dtugosci nie mniejszej niz 400 m i szerokosci minimum 2 m, preferujac do
nasadzen gatunki rodzime drzew i krzewéw. Do nasadzefi wykorzysta¢ sadzonki drzew o
dobrze rozwinietym systemie korzeniowym i wysokosci min. 200 cm oraz krzewdw o
dobrze rozwinigtym systemie korzeniowym i poprawnie rozkrzewionej czesci nadziemnej;

- utrzymywaé wysoki poziom higieny pomieszczen inwentarskich, poprzez okresowe
czyszczenie, mycie i dezynfekcje srodkami biodegradowalnymi, bez uzycia detergentow;

- prowadzi¢ fazowe zywienie zwierzat. W zZywieniu zastosowane zostang niskobiatkowe,
wysokoprzyswajalne, zbilansowane pasze z uzyciem nieorganicznych fosforandw, fitazy,
aminokwaséw syntetycznych (lizyna, metionina, treonina, tryptofan) i enzymow. Pasza
dostosowana bedzie do wieku oraz stanu fizjologicznego $wif;

- realizowa¢ pneumatyczny proces roztadunku paszy do siloséw przy zastosowaniu workow
filtracyjnych na odpowietrznikach siloséw;

—  zbiornik na gnojowice oprézniaé hermetycznie za posrednictwem tzw. szybkoztaczy;

- nawozy naturalne przewozi¢ wylacznie przystosowanymi do tego celu $rodkami transportu,
aby w jak najwigkszym stopniu ograniczy¢ uciazliwos¢ zapachowsa;



- aplikowa¢ dodatki do gnojowicy gwarantujace skuteczno$é redukcji emisji amoniaku na
poziomie nie mniejszym niz 40%. Dobér wielkosci i czestotliwosci dawek realizowad
zgodnie z zaleceniami producenta preparatu, w sposéb zapewniajacy ww. skuteczno$é
redukcji emisji amoniaku.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana zostanie poza granicami Gléwnych Zbiornikéw
Wéd Podziemnych.

Podczas eksploatacji zamierzenia woda pochodzié bedzie z gminnej sieci wodociggowej i
zuzywana bedzie do celéw technologicznych (pojenie zwierzat, mycie obiektu) oraz socjalno —
bytowych. Kazde zwierze bedzie miato staty dostep do wody poprzez zamontowane poidta.

Przewiduje sig, ze obshuga chlewni bedzie zajmowaé sie 1 osoba. Powstale Scieki socjalno —
bytowe odprowadzone zostana do przydomowej oczyszczalni $ciekow.

Okresowo przeprowadzane bedzie mycie za pomoca myjki wysokocis$nieniowej przy uzyciu
niewielkiej ilosci wody. Czyszczenie budynkéw inwentarskich odbywaé si¢ bedzie systematycznie
(po kazdym cyklu produkcyjnym). Zanieczyszczone wody pochodzace z mycia obiektu bedg
odprowadzane do zbiornika na gnojowice.

Wody opadowe i roztopowe ($cieki opadowe) z potaci dachu planowanego budynku
odprowadzane beda w grunt, na tereny przylegte nalezace do Inwestora.

Planowane przedsigwzigcie bedzie zlokalizowane poza obszarami chronionymi,
o ktérych mowa w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 r. poz.

142 ze zm.).

W miejscu planowanej zabudowy teren stanowi grunty orne, na ktoérych prowadzona jest
uprawa zb6z. Teren ten pozbawiony jest drzew lub krzewow.

Andrzej Jaytynowski



